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1. INTRODUCCION

Uno de los mayores retos de los Parques Nacionales consiste en lograr una
convivencia de los sectores agro-ganaderos con especies que entran en conflicto con los
intereses econdmicos de sus pobladores. En el caso del lobo los conflictos que genera
esta especie con los intereses ganaderos, tan importantes en el Parque Nacional de los
Picos de Europa (en adelante PNPE), es una de las mayores dificultades a la hora de
abordar su conservacion y gestion. Ademads, los dafios a la ganaderia han sido
presentados por algunos sectores como una de las principales causas del declive del

pastoreo tradicional en los Picos de Europa.

Las medidas de gestion y conservacion de la poblacion de lobos en un espacio
de alto valor natural deberian de estar encaminadas a minimizar el conflicto con los
intereses ganaderos y a mejorar la imagen del lobo ante la poblacion local. Estas
medidas no pueden estar basadas Unicamente en criterios ecologicos, sin tener en
cuenta los aspectos socioeconémicos y culturales en los que se enmarca el PNPE. El
conocimiento de la especie en cuestion, de su biologia y de sus relaciones con el medio
es una herramienta de gran valor a la hora de tomar decisiones de gestion. Sin embargo,
es necesario tener en cuenta los aspectos sociales que rodean a cualquier decision de
gestion y conservacion del medio natural que se tome en un Parque Nacional. En este
sentido, cada dia estan cobrando mas fuerza los estudios sociales relacionados con la

gestion de los espacios naturales, la fauna y, especialmente, de los grandes carnivoros.

En este capitulo repasaremos algunos de estos aspectos sociales que pueden
tener una gran importancia en la gestion del lobo en el PNPE. Se realizard un analisis
de los aspectos socioecondémicos relacionados con los dafios del lobo a la ganaderia.
Ademas, efectuaremos un estudio para tratar de evaluar el impacto mediatico que el

lobo tiene en el PNPE y su entorno. En otro punto trataremos de desarrollar unas lineas
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basicas para implementar en el PNPE procesos de participacion publica en relacion a la

gestion del lobo.

Es necesario recordar que en el afio 2011 se realizé el traspaso de competencias
de la gestion del parque a las tres Comunidades Autonomas que lo componen. Esto
plantea un nuevo escenario que debera ser tenido en cuenta a la hora de aplicar las

propuestas y recomendaciones que se apuntan en este documento.
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2. ASPECTOS SOCIALES Y
ECONOMICOS DE LOS DANOS
GENERADOS POR EL LOBO

Los lobos depredan sobre especies domésticas de ganado que las personas
consideran valiosas, lo que genera un importante conflicto entre personas y lobos. Esta
depredacion sobre el ganado y las pérdidas que ocasiones han sido argumentadas en
multiples ocasiones como causantes de una reduccion de la ganaderia en las zonas de
montafa y, especialmente, en el Parque Nacional de los Picos de Europa (en adelante
PNPE). Ademas de la pérdida directa de cabezas de ganado, estos dafios generan al
ganadero una serie de molestias asociadas: pérdida de tiempo y reduccién de la
productividad de la explotacion, afecciones al resto del ganado derivadas del ataque,
impacto psicologico debido a las pérdidas, etc. De hecho, esta afeccion “indirecta” de
los dafios del lobo, puede tener mayores efectos en cuanto a repercusion social que las
pérdidas directamente ocasionadas (animales muertos). En este epigrafe trataremos de
los dafios de lobo en el PNPE, su afeccion cuantitativa a la ganaderia del Parque y, lo
que tiene una mayor transcendencia, la afeccion “cualitativa” en cuanto a percepciones

sociales, mantenimiento de la ganaderia y gestion de los lobos.

El lobo es un carnivoro generalista que presenta una gran plasticidad trofica y
ecologica, pudiendo adaptarse a una gran variedad de habitats y aprovechar una elevada
diversidad de presas (Mech, 2000; Mech y Boitani, 2003). Dentro de su rango de
distribucion mundial, el espectro troéfico de esta especie incluye desde grandes presas
como el alce (4lces alces) hasta otras de pequeiio tamafio como los micromamiferos,
pudiendo incluso alimentarse de basura y carronas (Meriggi y Lovari, 1996; Jorgensen
y Stagegaard, 2000). Esto incluye tanto ungulados silvestres (Cuesta et al., 1991;
Mattioli et al., 2011), como domésticos (Cuesta et al., 1991; Vos 2000; Hovens y

Tungalaktuja, 2005). Esta notable plasticidad le permite adaptarse, en el espacio y en el
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tiempo, aprovechando los diferentes recursos troéficos en funcion de su disponibilidad,
accesibilidad o vulnerabilidad (Bobek et al., 1992; Urios, 1995; Llaneza et al., 1996;
Roque, 1999; Sidorovich et al., 2003; Meriggi et al., 2011).

La depredacion del lobo sobre ungulados, ya sean silvestres o domésticos es la
mayor fuente de conflicto de la especie con el hombre, bien por una competencia por
los ungulados silvestres (caza) o por el impacto negativo sobre una actividad
econdémica basica en muchas sociedades rurales como es la ganaderia (Echegaray,
2004). Las especies domésticas suelen ser mas vulnerables a los ataques de
depredadores, ya que han sido seleccionadas por el hombre para su aprovechamiento
econdomico, perdiendo parte de los comportamientos naturales anti-depredadores
(Kruuk, 1972; Sand et al., 2006). Por otro lado, los ungulados domésticos suelen
encontrarse normalmente agrupados y facilmente accesibles, por lo que las pérdidas

ocasionadas pueden a veces llegar a ser elevadas.

En el PNPE y su entorno (y en realidad la situacion es muy similar en la mayor
parte de su area de distribucion ibérica), estos dafios a la ganaderia son el origen de un
gran conflicto. Los lobos matan ganado, los ganaderos quieren matar lobos, los grupos
conservacionistas se niegan a esto, los gestores de los recursos naturales deben tomar
decisiones en uno u otro sentido y los partidos politicos y sindicatos ganaderos
participan en el conflicto dando su opinion y canalizando determinadas propuestas. En
este sentido, al conflicto de intereses puramente “materiales” (cabezas de ganado) entre
lobos y personas, se suma otro conflicto, mucho mayor en intensidad en los ultimos
afos, que es el conflicto entre personas. Entre personas que quieren que se maten lobos,
para proteger al ganado, y personas que no quieren que se mate ningin lobo y

defienden posturas de conservacion de la naturaleza.

El argumento para matar los lobos es que estan haciendo que disminuya la
cabafia ganadera del PNPE y con ello se acaba una de las formas tradicionales de vida
de los pobladores de los Picos de Europa desde siglos antes de la creacion del Parque.
Basados en estos argumentos se solicita la eliminacion de los lobos para preservar la
figura del pastor y su ganado. Para comprender mejor este problema, o al menos parte
del mismo, tenemos que empezar por situar algunos datos. Lo primero de todo es saber

la cuantia, el alcance y la repercusion de estos dafios.
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Tal y como ya se presenta en el bloque especifico dedicado a los datos de dafios
a la ganaderia en el PNPE (ver en esta misma Asistencia Técnica el informe “Carga
ganadera, alimentacion y dafios a la ganaderia”), es cierto que la carga ganadera del
PNPE se ha reducido notablemente en los ultimos afios. Especialmente en lo que
respecta a las cabezas de ganado menor, la reduccion en el numero de cabezas ha sido

muy acusada (Figuras 2.1, 2.2 y 2.3)
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Figura 2.1.- Cabezas de ganado menor en los municipios asturianos del PNPE, segln
informacion aportada por la Direccion del Parque.
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Figura 2.2.- Cabezas de ganado menor en los municipios cantabros del PNPE, segln
informacion aportada por la Direccion del Parque.
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Figura 2.3.- Cabezas de ganado menor en los municipios leoneses del PNPE, segun
informacion aportada por la Direccion del PNPE. Se representan por separado las cabezas de
ovino y caprino los afios en que hay esos datos.

Por otro lado, las cabezas de vacuno también se han reducido en algunos casos,

aunque con una tendencia mas estable (Figura 2.4).
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Figura 2.4.- Evolucion del nimero de cabezas
de vacuno en las tres provincias del PNPE.
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De este modo parece que es cierto que el ganado se reduce en Picos de Europa
(y una tendencia similar puede observarse en otras zonas de la Cordillera Cantabrica).
Sin embargo, la cuestion que se plantea es la siguiente: ;es debido al lobo? En una serie
de encuestas realizadas a algunos ganaderos del entorno del PNPE (no se trata del
estudio de Actitudes Publicas propiamente dicho, si no una serie de entrevistas
personales de caracter informal) la mayor parte de los ganaderos consideran que el
futuro de la ganaderia en zonas de alta montafia es “muy dificil” o directamente
“inviable” (Rivas et al., 2011). La mayoria de estos ganaderos identifican
principalmente al lobo como el factor méas importante (con mucha diferencia) de los
que condicionan la permanencia de la ganaderia en zonas de alta montafia. Otros
factores que estos ganaderos identifican, aunque no tan importantes, son la poca
rentabilidad econdmica, la falta de interés politico, la falta de recambio generacional,

etc.

,Son entonces los lobos los responsables de este descenso? Para saberlo
recurrimos a los datos de alimentacion, para tratar de saber si es cierto que los lobos
comen tanto ganado como para reducir la cabafa ganadera del parque en miles de
cabezas en los ultimos afios. Los estudios de alimentacion realizados (Llaneza et al.,
2008a; Garcia et al., 2010 y el informe de “Carga ganadera, alimentacion y darios a la
ganaderia” del presente trabajo) determinan que el porcentaje de biomasa consumida
por los lobos cuyo origen es el ganado doméstico esta entre un 14% detectado en 2008,
un 26% detectado en 2009 y un 32% con los datos actuales. Aunque el porcentaje
parece estar aumentando (al menos con la informacién analizada), las presas silvestres
siguen suponiendo el mayor porcentaje de biomasa consumida por los lobos, siendo el

jabali y los cérvidos las especies méas consumidas.

No obstante, es cierto que los lobos hacen dafios al ganado en los Picos de
Europa. De hecho los dafios del lobo a la cabafia ganadera del PNPE supusieron una
media de 84 expedientes de ataques al afio (entre 1999 y 2009), mientras que en 2010
se tramitaron 91 expedientes y en 2011 unos 86 (Figura 2.5). Esto ha supuesto el pago
de 16.187 € al ano en el periodo 1996-2007, con un importe pagado de 19.242 € en
2008 y de 26.016 € en 2009. En 2010 el importe “propuesto” segun los expedientes de
dafios es de 36.562 € y de 32.718 € en 2011.

A.RE.NA. Asesores en Recursos Naturales, S.L. 13
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Figura 2.5.- Evolucion del nimero de expedientes y del nimero de cabezas afectadas por dafios
atribuidos a lobo en el PNPE para el periodo 1996-2011 (excepto 1999), segin informacion
aportada por la Direccion del PNPE.

Las cifras expresadas en euros pueden no darnos una idea de la afeccion real a la
cabana ganadera. En cuanto al nimero de cabezas perdidas por esta causa, estamos
hablando de unas 190 cabezas anuales entre 1999 y 2009 y unas 140-160 en 2010-2011.
Es decir, aunque es cierto que los lobos del PNPE se alimentan, en parte, de ganado y
que esta situacion produce una serie de pérdidas en los ganaderos del PNPE, no parece
que los nimeros de cabezas perdidas por afo, justifiquen por si solas el descenso de la

cabafia ganadera que estamos viendo.

De hecho, si comparamos los numeros de cabezas perdidas con el censo
ganadero total (para los datos mas recientes solo podemos comparar con los censos
ganaderos de Asturias, los tnicos completos) (Tablas 2.1 y 2.2), vemos que la afeccion
del lobo sobre la cabafia ganadera, en nimero de cabezas depredadas, no llega en

ningun caso al 1% del ganado presente y disponible en el PNPE.
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Tabla 2.1.- Porcentajes medios de ganado afectado por dafios de lobo respecto al total del censo
ganadero del PNPE, en el periodo 1996-2007.

Porcentaje de ganado afectado

G. Menor Equino Vacuno

Promedio 1996-2007 0,90% 0,45% 0,04%

Tabla 2.2.- Porcentaje de ganado afectado por dafios de lobo respecto al total del censo
ganadero en Asturias en el periodo 2008-2011.

Aiio Vacuno Ovino Caprino Equino
2008 0,12% 0,86% 0,51% 0%
2009 0,28% 0,83% 0,28% 0%
2010 0,41% 1,32% 1,09% 0%
2011 0,30% 2,41% 0,36% 0%

Estas tasas de depredacion, no son exclusivas del PN, y valores similares se han
obtenido en otros estudios sobre la misma cuestion en otras partes del mundo
(Mysterud, 1980; Gunson, 1983; Ciucci y Boitani, 1998; Rigg, 2004), con los dafios de
lobo afectando normalmente a menos de un 1% del ganado; aunque han sido descritos
casos en los que este porcentaje puede ser entre tres y cinco veces mayor (Butler, 2000;

Namgail et al., 2007).

Por otro lado, los dafios recurrentes afectan generalmente a un porcentaje bajo de
las explotaciones y vemos que la mayor parte de los ganaderos afectados tienen menos
de UN expediente por afio (el 72,1% de los ganaderos con dafios entre 2010 y 2012

tuvieron para este periodo una media de uno o menos expedientes por afio) (Figura 2.6).
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Figura 2.6.- Numero medio de expedientes por afio y nimero de ganaderos

Esto coincide a su vez con lo presentado en otros estudios (Cozza ef al., 1996) y
el efecto de estos danos sobre la economia general serd dependiente de la escala
administrativa considerada, de forma que su repercusion a nivel regional es muy baja.
De esta forma se ha encontrado que al noroeste de Estados Unidos, las pérdidas por
ataques de lobos entre 1987 y 2003 supusieron menos del 0,01% de los ingresos brutos
anuales del ganado en la region (Muhly y Musiani, 2009). Sin embargo, a escala
regional pueden llegar a suponer pérdidas econdmicas importantes para areas muy
localizadas o ganaderos en particular (Rigg et al., 2011). Por ejemplo, para Asturias, si
tenemos en cuenta el computo total de dafios y ganado en el afio 2008, el porcentaje de
ganado bovino afectado fue del 0,15% (contando todo el ganado vacuno), 0,97% en el
caso de las cabras y 1,19% en el de las ovejas. No obstante, si reducimos la escala
espacial (por ejemplo a nivel de concejo), para algunos casos particulares, se alcanzan
porcentajes notablemente elevados. A modo de ejemplo, en 2008 los dafios afectaron a
un 13,5% de las ovejas de Morcin, un 1,16% de las vacas de Proaza y un 17,8% de las

cabras de Cudillero.

Por otro lado, no hay que olvidar que las pérdidas de ganado por otras causas
diferentes a la depredacion pueden ser mayores que las debidas a ataques de lobos. En
un estudio con ganado ovino en Noruega se perdieron en dos meses un 4,55% del
ganado por causas diferentes a la predacion (Knarrum et al., 2006). El ganado en el
campo puede sufrir multitud de sucesos, accidentes, procesos traumaticos,

enfermedades, intoxicaciones, etc. que le causen la muerte.
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De todos modos, no podemos reducir los problemas so6lo a nimeros. Aunque el
impacto de los dafios de lobo en la economia global de las CCAA que componen el
PNPE, puede no ser significativo, no hay que olvidar que estamos hablando de pérdidas
del patrimonio que afectan a personas particulares. Como hemos visto, los dafios no se
distribuyen uniformemente entre los ganaderos afectados, con lo que algunos ganaderos
pueden verse mas afectados que otros. En estos casos concretos el perjuicio puede ser
mayor (Muhly y Musiani, 2009). Los nimeros en general nos ayudan a situar el
problema, pero no hay que olvidarse de las circunstancias particulares. Como ejemplo,
impactante e ilustrativo, baste comentar que las muertes de personas en Espafia por
accidente de trafico se situan en torno al 0,004% anual de la poblacion, sin que esto no
quiera decir que se trata de un problema despreciable. Para el ganadero en concreto

afectado el problema es real y puede suponerle un porcentaje significativo de “su

cabafia ganadera.

En estas condiciones, uno de los argumentos frecuentemente esgrimidos por
algunos sectores implicados en la gestion del lobo (y afectados por sus dafios) es que,
dado que la sociedad quiere conservar a los lobos en las areas de alto valor natural, lo
que entra en perjuicio de los ganaderos, entonces se debe realizar algin tipo de
compensacion econdmica a estos ganaderos. La reclamacion parece razonable y esta es,
en parte, la filosofia en la que se sustentan parte de las ayudas o subvenciones al sector
ganadero. Es decir, efectivamente se estin pagando una serie de “ayudas” al
mantenimiento de la ganaderia (y la agricultura). Si tenemos en cuenta so6lo las ayudas
recibidas en el PNPE por medio de la Politica Agraria Comunitaria (PAC), y sin
contabilizar otros tipos de ayudas provenientes de otras fuentes, en los municipios que
conforman el PNPE se han recibido en la parte de Cantabria una media de 24.224 € por
beneficiario y afo entre los afos 2003 y 2009. Para la parte de Ledn estos pagos han
supuesto una media de 1.605 € por beneficiario y afio en el mismo periodo. Los datos de
Asturias (en los afios 2007-2008) reflejan el pago de 9.610 € al afio por cada
beneficiario (datos desglosados presentados en Garcia ef al., 2010). No disponemos de
los datos mas actualizados de estos pagos, pero si tenemos en cuenta los dafios
generados por el lobo en 2008 el PNPE (afio del que tenemos informacién de todos los
sectores) concluimos que el perjuicio total del lobo en el PNPE fue del orden del 0,25%
de las ayudas recibidas, s6lo en concepto de PAC, sin tener en cuenta otras

subvenciones. Por otro lado, no hay que olvidar que las ayudas de la PAC conllevan una
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parte de pagos por compensaciones ambientales. De hecho, para el total de las ayudas
PAC recibidas en Asturias en 2008 (segun los datos disponibles) un 2,48% se reciben
por pagos en concepto de “Red Natura”, un “13,24% en concepto de “Ayudas
compensatorias”, pensadas para ganaderos “en zonas de montafia y con dificultades”,
mientras que un 26,39% se paga en concepto de “Ayudas agroambientales”. En total un
42,11% de las ayudas recibidas en Asturias (de los 10.000 euros por beneficiario y afio)

son en algun tipo de concepto ambiental.

De este modo y a la vista de estos datos, parece que el perjuicio que causan los
lobos y su relacion con el descenso de la ganaderia se relativiza. Aunque hay que tener
en cuenta que no todos los ganaderos del PNPE reciben la misma cantidad en ayudas.
Estos datos no tienen en cuenta el volumen total del mercado ganadero, ya que habria
que afiadir ayudas por otras cuestiones, o los beneficios intrinsecos de la produccion. En
este sentido Muhly y Musiani (2009) calcularon para tres estados de EE.UU. en el
periodo de 1987 a 2003, que cada afio los costes de los dafios de lobo representaron
menos del 0,01% de los ingresos anuales brutos de las operaciones de ganaderia en esas
regiones. Berger (2006) analiza las tendencias de mercado del ganado ovino en zonas
con depredadores (Coyotes) o sin ellos, y explica que, la presencia o no de depredadores
(y la aplicacion de controles sobre ellos) no tiene apenas efecto en el mantenimiento de

la industria ganadera de ovino.

Sin embargo, se sigue manteniendo, desde ciertos sectores, que es el lobo el
causante del declive de la ganaderia. La relacion parece sencilla: “hace unos arios no
habia lobos y habia mucho ganado, ahora hay lobos y se estd acabando el ganado”.
Este aparente efecto parece especialmente “evidente” en el Parque Nacional de los Picos
de Europa. Pero qué pasa entonces en otras zonas donde no hay lobos, ;se mantiene el
ganado en las areas donde los lobos estan ausentes? Si la hipotesis de que son los lobos
los causantes del descenso de la ganaderia en el Parque, cabria esperar que en zonas de

similares caracteristicas, pero sin lobos, la ganaderia no se haya reducido.

Este tema ya ha sido tratado en (Llaneza et al., 2008b) y parece que las
Comunidades Auténomas de Espana donde hay lobos el ganado se reduce de igual
forma que en aquellas comunidades donde no los hay. En este sentido y con un ejemplo

muy cercano al PNPE, hemos comprobado cual ha sido la evolucion de la cabana
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ganadera en algunos concejos del Principado de Asturias donde no se han registrado (en

el periodo 1999-2009) dafios de lobo al ganado (Figura 2.7).
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Figura 2.7.- Algunos ejemplos de concejos asturianos donde no ha habido dafios de lobo en el
periodo 1999-2009.

Si revisamos los datos de estos concejos (algunos de ellos de costa, donde hace
decenas de afios que no hay presencia estable de lobos) en cuanto a las cabezas de
ganado que habia censadas en 1999 y las que hay en 2009 (SADEI, 2011), observamos
que el ganado se ha reducido igualmente en estos concejos (ver a modo de ejemplo la

figura 2.8).

Mieres Ribadesella
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San Martin Rey Aurelio
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Figura 2.8.- Ejemplo de la reduccion del ganado en el periodo 1999-2009 para 3 concejos de
Asturias donde no hay dafos de lobo.
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Es maés, si comparamos estos concejos de zonas de costa donde no hay lobos,
con otros de zonas de montafia con lobos y tenemos en cuenta ademads los pagos de
subvenciones PAC, encontramos que en ambas zonas se ha reducido el ganado
(SADEIL, 2011). De hecho, la reduccion de vacuno ha sido mucho mas acusada en las
zonas sin lobos y el descenso de caprino ligeramente mayor también (Figura 2.9). Sin
embargo, los pagos de ayudas PAC han sido mayores en las zonas de montafia, con
unos 8.600 € por beneficiario en las zonas de montafia, frente a los 3.800 de las zonas

sin ataques de lobos.

Afio 2008

Concejos donde NO hay dafios de lobo
Vacuno: - 20,46%
3 ; Ovino: - 48,45%
% £ 3' ~ Caprino: - 44,09%
Ayudas PAC
3.870,59 € / Ganadero

Concejos con abundantes dafios de lobo

Vacuno: - 0,09%
Ovino: -54,64%

Py : ‘ ‘ Caprino: -42,09%
“ ”\ Ayudas PAC
8.652,63 € / Ganadero

Figura 2.9.- Reduccién de la cabafia ganadera (1999-2009) y pagos medios por beneficiario
por ayudas PAC (2008) en algunos concejos de montafia con abundantes ataques de lobos y
otros de zonas bajas sin ataques de lobos.

A ‘v

La cabafia ganadera parece estar reduciéndose en todo el territorio asturiano, o
en algunos casos sufriendo una profunda transformacion. Si tenemos en cuenta los
datos de cabezas de ganado presentes en Asturias en 1986 y vemos la evolucion desde
entonces (Figura 2.10), observamos que, aunque el numero total de cabezas de vacuno
parece haberse mantenido méas o menos estable, ha caido enormemente el numero de

explotaciones y ha cambiado la orientacion productiva.
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Evolucion de algunas variables de la ganaderia bovina en Asturias (1986=100)
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La cabafia de vacas destinadas a la produccion de leche ha disminuido, en

cambio ha aumentado el porcentaje de vacunos destinados a carne (Figura 2.11).

Evolucion de la cabana bovina segun aptitud

Figura 2.11.- Evoluciéon de la
orientacion productiva de la cabafia
de bovino en Asturias (1986-2010).
B Came HLeche Fuente: SADEI, 2011

El vacuno destinado a carne conlleva muchos menos cuidados, atencidén e
inversiones infraestructurales en la explotacién y puede ser dejado en los pastos de

altura durante meses en el verano.

Por otro lado, si veiamos anteriormente que la cabafia ganadera de menor
(ovejas y cabras) se habia reducido mucho en el interior del PNPE, no parece que esto

sea un fenémeno aislado y ya hemos visto que también se ha reducido en otras zonas de
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Asturias, de montafia o de costa, con lobos o sin lobos, con muchas o pocas
subvenciones. Sin embargo, si examinamos mas detenidamente las tendencias
temporales a largo plazo, observamos que, aunque efectivamente hay actualmente
menos cabezas de ganado menor que hace unos 10 afios, todavia estamos en valores
superiores a los de finales de los afios 80 (valores para el Principado de Asturias).
(Como puede ser esto? Esta aparente contradiccion se debe a que, a finales de los afios
90, se produjo un enorme incremento en la cabafia ganadera de ganado menor (Figura
2.12), de modo que, ahora se estd produciendo un retorno a las cifras anteriores a esta

subida.

Evolucion de la cabana de ganado ovino y caprino

120.000
100.000

B0.000 / \

£0.000 R

40.000 M 0

Cabezas

20.000 =

1986 198 1992 1996 1998 20071 2004 2007 2010

— Ovino = = = Caprino

Figura 2.12.- Evolucion de la cabafia ganadera de ganado menor en Asturias (1986-2010).
Fuente: SADEI, 2011

Este efecto de la reduccion del ganado (especialmente el menor) en las zonas de
montafa, no es exclusivo de Asturias o del entorno de la Cordillera Cantabrica. Un caso
similar ocurre en los Pirineos Catalanes, donde hace decenas de afios que no existe el
lobo (Figura 2.13), aunque recientemente ha sido confirmada la presencia de lobos

procedentes de Francia (Lampreave ef al., 2008).
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Figura 2.13.- Datos de cabezas de ganado en comarcas del Pirineo (naranja) y Prepirineo
(amarillo), en 1999 y 2009.

En esta zona, aunque el vacuno ha aumentado en nimero de cabezas, se ha
producido también una gran reduccion del nimero de ovino y caprino. La presencia del
lobo se reduce a unos pocos ejemplares detectados recientemente y con presencia
esporadica e irregular (Lampreave et al., 2008), aunque ya se han producido algunos

dafios puntuales.

Parece, por tanto, que las evidencias desmienten la idea de que es el lobo el
responsable del descenso de la ganaderia en el PNPE, al menos a gran escala. Sin
embargo, las creencias continlian siendo mas fuertes que los hechos y ain se mantiene
esta idea en muchos sectores. ;A que se debe esto? Explicar las causas de estas
opiniones es una cuestion muy compleja. Por un lado, ademas de la aparente
correlaciéon temporal (“hay mas lobos que hace unos afos y menos ganado”), se

produce un efecto de magnificacion del impacto del lobo en el ganado. Los casos de
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depredacion, aunque ya hemos visto que afectan a unos porcentajes bajos del ganado
disponible, son sucesos violentos y traumaticos. El ganadero, que puede llegar a
establecer vinculos emocionales con su ganado, encuentra a sus reses muertas,
posiblemente consumidas, con restos de sangre y tejidos dispersos por el entorno

(Figura 2.14).

Figura 2.14.- Imagen de un potro muerto por ataque de lobos.

En el caso del ganado menor, donde a veces son varios los animales que se

encuentran muertos, el efecto se multiplica (Figura 2.15).

Figura 2.15.- Imagen de un
grupo de ovejas tras un ataque
de lobos.

Este impacto psicologico y emocional incrementa la percepcion de la pérdida vy,
aunque ya hemos comentado que las pérdidas de cabezas de ganado pueden ser

mayores por causas diferentes a la depredacion, siempre se ven los dafios del lobo como
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una causa de gran impacto sobre la ganaderia, que causa unas pérdidas muy elevadas e
insostenibles. Por otro lado, los ataques tienen una gran repercusion social y cada
ataque es comentado frecuentemente durante semanas, amplificindose y
distorsionandose con el tiempo el namero de las cabezas perdidas y otras circunstancias
del ataque. Se produce un clima general de tension debida a los ataques de los lobos y
se llega a un punto en que se acusa automaticamente al lobo de haber causado la muerte
de un animal, cada vez que se encuentra una res muerta. Ante un animal muerto en
areas de presencia de lobos, éstos son identificados de manera automatica y, muchas
veces irracional, como los causantes de un dafio, incluso aunque los indicios apunten a
otras causas u otras especies (Fritts y Mech 1981; Fox y Chundawat, 1995; Boitani y
Fabbri, 1983). Por ejemplo, la participacion del lobo fue comprobada so6lo en el 36% de
las quejas de danos en Alberta (Gunson, 1983), el 49% en Wisconsin, (Treves et al.
2002), el 25% en el Noroeste de Montana, el 55% en Minesota, y menos del 50% en
Italia (Boitani, 1982). Como dato relevante e ilustrativo, comentar que en 1991 los
ganaderos de 18 estados del Oeste de Estados Unidos solicitaron la pérdida de 1.400
vacas por los lobos (National Agricultural Statistics Board, 1992), de las que 1.200

fueron solicitadas en estados donde la especie no estaba presente (Bangs et al., 1995).

De este modo vemos que el “impacto” de los dafios del lobo no se reduce soélo al
numero de cabezas que se pierden o a los valores econdmicos de las mismas. Hay
ademas otros impactos, que como ya hemos dicho no se pueden cuantificar de una
manera sencilla. Para el ganadero que sufre un ataque de lobos las molestias o los
perjuicios no son solamente el valor del ganado perdido. Por un lado, estan los
perjuicios indirectos en reduccion de la productividad por la falta del ganado perdido, o
incluso por efecto en el resto del ganado debido al ataque. Por otro lado, estd el
mencionado impacto psicoldgico que conlleva una muerte violenta por depredacion de
los animales, sin olvidarnos de la dificultad que puede existir, en muchas ocasiones,

para realizar un manejo del ganado adecuado para reducir el impacto de los ataques.

Normalmente, cuando se produce un ataque de lobos al ganado, ademas del
nimero de animales muertos y/o heridos (cuya pérdida se puede cuantificar y llegar a
ser compensada por los programas de pago de dafios), hay otras “pérdidas” o molestias
ocasionadas. Asi, el ganadero debe invertir tiempo en buscar los animales heridos o los

cadaveres y en acompaifiar a la guarderia en la inspeccion del dafio. Ademas, no solo se
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pierde el animal en si mismo, si no también su produccion a largo plazo: leche, carne o
nuevas crias para la explotacion. A ello hay que afiadir que no todos los animales
afectados por el ataque llegan a encontrarse y algunos desaparecen, con lo que no se
puede recibir ninguna indemnizacién por ellos. También puede ser un problema en
ocasiones, la gran cantidad de papeles y formularios, que a veces implican el
desplazamiento del ganadero hasta alguna oficina de la administracion, lo cual hace que
se reduzca el balance entre la compensacion econdmica recibida y el tiempo invertido,
sobre todo en el caso de animales de poco valor econdmico. También puede ser
necesario invertir esfuerzo en tratar a los animales heridos. Ademas de estos aspectos,
el ganadero tiene en ocasiones que reponer los animales perdidos para poder mantener
el nivel de productividad de la explotacion. Estas cabezas recién incorporadas a los
rebanos tardan un tiempo en acostumbrarse al resto de animales y puede requerir un
esfuerzo extra conseguir su integracion en el rebafio. Muchos ganaderos indican que
tras un ataque de los depredadores el resto del ganado puede tener abortos debido al
trauma del ataque, o ver reducida su produccion lactea. Los ataques reiterados al
ganado hacen que los ganaderos deban cambiar algunas estrategias de manejo del
ganado y recoger a los rebafios por las noches, tener que visitarlos mas frecuentemente,
etc. Estos son algunos de los ejemplos de perjuicios que los ganaderos suelen aducir

ante un ataque de lobos.

De esta forma se acaba creando un clima de “temor, incertidumbre, disgusto y
ansiedad” en los ganaderos que es practicamente imposible de cuantificar
numéricamente, pero que es real y afecta a la percepcion que los ganaderos tienen del
problema del lobo y del mantenimiento de la ganaderia. Conocemos casos en los que,
con un solo ataque y una cabeza de ganado menor perdida, el propietario se plantea el
abandono de la actividad. Esto también es muy dificilmente cuantificable, pero tiene

una relacion directa con la reduccién de la ganaderia en algunos casos concretos.

Ya hemos visto que el ganado se reduce notablemente en otras areas, incluso en
aquellas que no hay lobos. De entre todos los factores que pueden estar interactuando
en esta cuestion, creemos que hay dos especialmente féciles de identificar y de un
posible gran impacto. Son la falta de recambio generacional y la poca rentabilidad
econémica real de las explotaciones ganaderas. En cuanto al relevo generacional, es

decir, la incorporacién de nuevo ganaderos jovenes, si observamos la tendencia a largo
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plazo de la media de edad de los propietarios de explotaciones ganaderas en Asturias

(Figura 2.16), vemos que esta habiendo un aumento en la edad media.

Evolucion de la edad media (anos) de los titulares de las explotaciones
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Aunque a finales de los afios 90 se produjo un descenso en esta edad media
(coincidiendo con un aumento del numero de cabezas de ganado menor), actualmente la

edad media de los titulares de explotaciones esta por encima de los 53 afios.

La actividad ganadera puede llegar a requerir una gran dedicacién en cuanto a
horas al dia y en nimero de dias al afo. Aunque esto es muy variable entre
explotaciones y tipos de ganado (generalmente el ganado menor para produccion de
leche requiere cuidado y manejo diario, mientras que el vacuno de carne requiere
mucha menos atencion), esto puede hacer, en algunos casos, que el tiempo invertido sea
grande. Como toda actividad econdmica, su viabilidad vendra dada tanto por la
inversion efectuada como por el beneficio obtenido. Comprobamos (nuevamente para
los datos del Principado de Asturias, disponibles para todo este periodo) la evolucion
del precio de algunos de los productos generados por el sector ganadero y los
comparamos con la evolucion del IPC (Indice de Precios al Consumo) como un reflejo

de la evolucidn de la “rentabilidad” de estos productos (Figura 2.17).
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Carne de vacuno (€/Kilo)
1986 2005 IPC
+18.,88% +115,9%
1,43 1,70

Ternero/a de 6 meses (€)
1995 2006 IPC
+0,17% +37,9%
470,91 471,73

Litro de leche (€/100 L)
1989 2006 IPC

+14.78% o
26,32 30,21 sl

Figura 2.17.- Evolucion del precio de mercado de carne de vacuno, ternero de 6 meses y litro
de leche, y comparativa con el incremento del IPC en el mismo periodo. Fuente: INE.

Se observa (dependiendo del tipo de producto) la baja diferencia entre subida
del precio de estos productos y del IPC para el periodo estudiado en cada caso. De esta
forma, aunque ya hemos visto que el sector agroganadero recibe determinadas
subvenciones por otras cuestiones, es probable que su rentabilidad economica fuera

reducida en ausencia de estas mismas subvenciones.

Sin embargo, se siguen manteniendo los constantes cruces de opiniones, acerca
de que el sector ganadero considera que es necesario matar lobos para garantizar la
supervivencia de los ganaderos en los Picos de Europa. Esto, ademads, esta ampliamente

magnificado por la prensa, como veremos en el siguiente apartado.
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IMPACTO MEDIATICO DEL LOBO
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3. IMPACTO MEDIATICO DEL LOBO

3.1. INTRODUCCION

El conflicto del lobo es comun en toda su area de distribucion y, en esencia,
presenta siempre los mismos componentes, en todas aquellas areas donde el lobo
convive con el hombre y la ganaderia. La interaccion del lobo con el ganado y, en
ocasiones, con las especies de caza mayor, provoca las protestas de ganaderos o
cazadores, al tiempo que los controles sobre la especie ocasionan las iras de los sectores

conservacionistas mas radicales (Mech 1995, Blanco y Cortés 2002).

La bipolarizacion del conflicto complica la conservacion y gestion de la especie;
generalmente provoca fuertes respuestas de los distintos grupos de interés (Meadow et
al., 2005), desatando fortisimas emociones en los distintos sectores sociales (Blanco y
Cortés, 2002). De este modo se alimenta en ocasiones el conflicto gracias a la

repercusion mediatica, dificultando atin mas la gestion y conservacion de la especie.

De forma general, en los documentos en los que se trata el tema de la percepcion
social sobre el lobo o las actitudes publicas (Bjerke et al., 1998; Kaltenborn et al., 1999;
Andersone y Ozolins 2002; Ericsson y Heberllein, 2003; Wechselberger ef al., 2005 y
Espirito-Santo, 2007; Nufiez-Quirds y Llaneza, 2008) se comenta la importancia que
tiene en el conflicto los medios de comunicacion. Este “impacto mediatico” del lobo es
un asunto bien conocido entre los sectores implicados en su estudio, gestion y
conservacion, aunque se desconoce la existencia de aproximaciones especificas a esta
cuestion y a sus implicaciones en la gestion de la especie en un espacio protegido. En

este contexto en el PNPE se realizo un estudio sobre el impacto mediatico del lobo en la
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vertiente asturiana de los Picos de Europa (Rivas et al., 2011). En esta ocasion
realizaremos los mismos andlisis de impacto medidtico para las zonas leonesa y

cantabra del PNPE.

El lobo estuvo presente en la parte norte de los Picos de Europa hasta los afos
50-60 (Brafia ef al., 1982) y se mantuvo mas o menos constante en la parte sur del
Parque Nacional desde su creacion, iniciando desde los afios 80 la recolonizacion de la
zona norte. Actualmente se puede considerar que el area de distribucion del lobo abarca

la totalidad del Parque Nacional.

El manejo en régimen extensivo (De Sebastian, 1997) y la falta de vigilancia del
ganado facilitan la aparicion de conflictos con el lobo que, al encontrarse con un ganado
desprotegido, puede llegar a causar grandes pérdidas en los rebafos. Algunos colectivos
apuntan a este conflicto con el lobo, como una de las razones principales del declive de
la ganaderia en los Picos de Europa. Aunque no hay que olvidar los profundos
problemas estructurales que afectan a la ganaderia en general y a las explotaciones de

alta montafia en particular (Garcia et al., 2011).

En la parte leonesa del Parque Nacional, muy boscosa, la caza representa una
actividad muy difundida que genera importantes ingresos, tanto de forma directa como
indirecta (alojamientos, comidas, etc.) en las poblaciones de la zona de Leon. En estas
condiciones el lobo es visto muchas veces como un competidor por la explotacion del
resto de especies cinegéticas, lo que, junto con los dafios a la ganaderia, propicia la
persecucion de la especie. En la parte cantabra del parque se dan ambas situaciones, con
una zona menos boscosa, con menos presas silvestres en la parte norte (estribaciones del
macizo de Andara y puertos de Aliva) y una zona sur mas boscosa y con abundancia de

presas silvestres (la zona comprendida entre los puertos de Pandetrave y San Glorio).

En este contexto, la presencia del lobo en los Picos de Europa ha estado
relacionada en los ultimos afios con una problematica social elevada en determinados
momentos. En este sentido la existencia de varios grupos de lobos (Garcia y Llaneza,
2010) que pueden disponer de ganado en abundancia, genera un conflicto muy
bipolarizado tal y como se ha puesto de manifiesto en numerosas zonas del mundo
(Treves y Karanth, 2003; Treves et al., 2004) y en el propio PNPE (Nufiez-Quiros y
Llaneza, 2008).
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3.1.1. LOS PROTAGONISTAS DEL CONFLICTO.

El denominado “conflicto” del lobo no se trata exactamente de un conflicto entre
lobos y personas. Los lobos provocan daios al ganado, en un intento de solucionarlo se
matan lobos, hay una parte de la sociedad que solicita que se maten mas lobos y otra
parte que quiere que se maten menos o ninguno. Se trata por tanto, basicamente, de un
conflicto entre personas. Este conflicto estd altamente bipolarizado en ambos sentidos.
En estas condiciones y como ocurre con otros conflictos humanos, el fanatismo pro-
lobo genera fanatismo anti-lobo y vice-versa. De esta forma se hace verdaderamente
complicada la gestion del lobo, no tanto por la cuantia real de los dafios al ganado sino
por la conflictividad social asociada a la especie y por las profundas e intensas

emociones que el lobo enfatiza.

3.1.1.1. Sector anti-lobo.

A. GANADEROS.

Desde el nacimiento de la ganaderia, el lobo compite con intensidad por los
mismos recursos que el hombre; surge entonces un conflicto de intereses que ha
desembocado en una aguda persecucion hacia el lobo, que se manifiesta aiun
actualmente, y que ha llevado a la decadencia del depredador en numerosas areas
(Boitani, 1995). Los ataques al ganado constituyen el principal problema de
conservacion de lobo (Fritts et al., 2003), siendo la hostilidad de los ganaderos hacia la
especie proporcional a la magnitud de los dafios que sufren (Blanco y Cortés, 2002). En
Espana, se estima que las pérdidas econémicas derivadas de los ataques del lobo al

ganado ascienden a 1,5 millones de euros (Blanco, 2005).

B. CAZADORES.

En ocasiones, este sector percibe al lobo como una amenaza y un competidor, ya

que su presencia es relacionada con una disminucion de las presas silvestres objeto de
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caza (Blanco y Cortés, 2002), creando problemas de intereses con este sector en los

cotos de caza mayor y las Reservas de caza.

3.1.1.2. Sector pro-lobo.

A. SOCIEDAD URBANA.

La urbanizacion de la sociedad durante las tltimas cuatro décadas ha conllevado
un aumento de la sensibilidad hacia cuestiones ambientales. Al mismo tiempo se han
dado cambios economicos, culturales, sociales y ecologicos que han posibilitado la
recuperacion del lobo (Mech, 1995; Fritts et al., 2003; Blanco, 2005). Generalmente
este sector asocia al lobo como representante de unos valores de naturaleza pristina vy,
en ocasiones, mitificada. En los ultimos anos los movimientos animalistas de defensa de
derechos de los animales también han fijado su atencion en el lobo, contribuyendo a la

bipolarizacion extrema del conflicto.

B. MOVIMIENTO RADICAL PROTECCIONISTA.

En general, los grupos ecologistas presionan a las administraciones para que
reduzcan o eliminen los cupos de caza y control de lobos (Blanco, 2005). Este
movimiento ultra-proteccionista descrito por diferentes autores como Mech (1995),
Boitani (2000) y Blanco y Cortés (2002), entre otros, surge en Minessota y se extiende
por toda Norteamérica y Europa. Segun estos trabajos, es un movimiento de
mitificacion que tiene una vision del lobo como simbolo de naturaleza acosada
convertida en victima de la presion humana que necesita ser defendida, por lo que se

oponen deliberadamente a cualquier tipo de control de la especie.
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3.1.1.3. Medios de comunicacion.

Todo lo comentado anteriormente, convierte al lobo en un animal mediatico con
un gran poder de convocatoria, incluso en ocasiones con trascendencia politica. De esta
forma, el conflicto econémico y social asociado a la especie trasciende ruidosamente en
los medios de comunicacion (Blanco, 2005), transmisores y generadores de estados de
opinién que van a influir decisivamente en ciertos aspectos de gestion y conservacion de

la especie.

Esta amplificacion mediatica no guarda relacion con los parametros numéricos
del problema, tal y como ya se comento en el trabajo realizado en la vertiente asturiana
(Rivas et al., 2011). En otra aproximacion a esta cuestion, Naves et al. (2011) ponen de
manifiesto que en Asturias durante el periodo 2004-2008, el coste medio anual asumido
por la administracion debido a dafios de lobo es cuatro veces superior a los de oso,
mientras que el nimero medio anual de noticias que hablan de lobos es 30 veces mayor

que las de oso.

La distorsion del problema real se agrava, ya que en ocasiones, el enfoque
aportado por los medios de comunicacion sobre los dafios al ganado no es muy riguroso
y objetivo, y las noticias adquieren tintes sensacionalistas, sobre todo a nivel local
(Talegén, 2004; Portas, 2010). Se generando asi un importante impacto medidtico que
fomenta frecuentemente el aumento de la conflictividad. Este factor es muy importante
a considerar ya que, la tasa de mortalidad del lobo suele ser proporcional a la magnitud
del conflicto con el ganado o con las especies cinegéticas (Fernandez, 2004). Ademas,
el volumen de noticias sobre lobos también parece afectar a los controles planificados

por la administracion Naves et al. (2011).
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3.1.2. LA DIMENSION HUMANA EN EL PROBLEMA DEL
LOBO.

Los estudios de dimensiones humanas analizan los problemas en la conservacion
de la naturaleza como conflictos de intereses, de valores, de percepciones y de actitudes
entre distintos grupos sociales (Blanco y Cortés, 2002) y enfatizan los cambios en las

actitudes socio-politicas y las percepciones de la naturaleza (Treves y Karanth, 2003).

En los ultimos afos y debido al conflicto existente entre el lobo y el hombre, la
conservacion y gestion de esta especie depende tanto del factor bioldgico como del
factor socio-politico (Treves y Karanth, 2003). De esta forma se incluye la capacidad
cultural de carga del territorio (Decker y Purdy, 1988) a la hora de afrontar la gestion
del depredador, ademads de la capacidad de carga bioldgica del mismo. De hecho, se han
realizado numerosos trabajos que incluyen aspectos humanos en la gestion y
conservacion del lobo (Purdy y Decker, 1989; Fuller, 1995; Bath, 1998; Echegaray,
2004; Nufiez-Quir6s y Llaneza, 2008 etc.).

En Espana los estudios monograficos sobre la percepcion social del lobo son
escasos, aunque se ha realizado un estudio en Cantabria (Blanco y Cortés, 2002) que ha
mostrado dos grupos sociales diferenciados en cuanto a su actitud hacia el lobo. El
grupo mas negativo hacia el lobo estaria formado por varones ganaderos a tiempo
completo en zonas con elevados dafios, mayores de 60 afos, con estudios primarios y
habitantes de areas rurales con lobos. El perfil de amante de los lobos corresponderia a
una mujer joven, no dedicada a la ganaderia, con estudios universitarios y habitante de
una zona urbana sin lobos. Sus resultados coinciden ampliamente con los obtenidos en
los afios 80 del siglo XX en Norteamérica (Bath y Buchanan, 1989). Posteriormente, se
abordo otro estudio que abarca parte del area del PNPE (Echegaray, 2004), ademas del
estudio de actitudes llevado a cabo en el ambito territorial especifico del PNPE (Nuiiez-

Quirds y Llaneza, 2008).
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3.2. MATERIAL Y METODOS

La metodologia empleada en este estudio y que se describe a continuacion, es la
misma que la empleada en el anterior trabajo sobre esta tematica centrado en el sector
asturiano del PNPE (Rivas et al., 2011). De esta forma se podran hacer analisis

comparativos entre las tres zonas geografico-politicas del PNPE.

3.2.1. AREA DE ESTUDIO Y RECOGIDA DE LAS NOTICIAS.

Para tratar de valorar el impacto mediatico del lobo en el PNPE se seleccionan las
noticias que contengan las palabras clave “lobo” o “canido”, desde enero de 1999 a
diciembre de 2011, del diario con mayor tirada en las dos zonas de estudio, que segun la
Oficina de Justificacion de la Difusion (OJD, datos de julio de 2010 a junio de 2011)

son:

e FEl diario cantabro “El Diario Montafiés”, que cuenta con una tirada media de

38.130 ejemplares diarios, segun la OJD.

e FEl diario leonés “El Diario de Ledn”, que cuenta con una tirada media de 15.238

ejemplares diarios, segin la OJD.

Estas noticias son recogidas gracias al buscador de la base de datos interna de cada
uno de los diarios, previa concesion de autorizacidon especifica, desde la que se filtran
dichas noticias recogiéndose Uinicamente las relacionadas con el lobo. Se han obtenido

274 noticias para El Diario Montaniés y 347 para El Diario de Leon.
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3.2.2. ANALISIS DE LAS NOTICIAS.

Para cada noticia se recogen una serie de variables sobre su contenido y se

genera una base de datos.
De forma genérica los datos recogidos se agrupan en:

1. Variables Generales.
2. Grupos de Interés.

3. Variables Tematicas.

3.2.2.1. VARIABLES GENERALES.

Recogen aspectos genéricos de las noticias:

e CODIGO NOTICIA: Caracter numérico que identifica a cada una de las
noticias.

e FECHA: Fecha de publicacion de la noticia.

e ANO: Afio de publicacién de la noticia.

e MES: Mes de publicacion de la noticia.

e ANO ELECTORAL: Referido a si en el afio de publicacion de la noticia se

celebraron elecciones. Caracter numérico que tiene las siguientes claves:

1. Elecciones generales: afos 2000 y 2008.

2. Elecciones autonémicas y municipales: en el caso de Cantabria y Castilla
y Ledn coincide la fecha de celebracion de ambos tipos por lo que se
codificaron en conjunto ambos tipos. Afios 2003 y 2007.

3. Elecciones generales, autonémicas y municipales: en el afo 2011
coinciden estas tres convocatorias. Para facilitar los andlisis se crea un
codigo especifico para este afio.

4. FElecciones europeas y generales: en el ano 2004 coincidieron ambas
convocatorias. Con motivo de facilitar los analisis se crea un codigo

especifico para este afo.

A.RE.NA. Asesores en Recursos Naturales, S.L. 38



Aspectos sociales en la gestion y conservacion del lobo en el PNPE ﬂ

5. Elecciones europeas, autondémicas y municipales: en el afio 1999
coincidieron estas tres convocatorias. Para facilitar los andlisis se crea un
codigo especifico para este afio.

6. Elecciones europeas: ano 2009.

No se ha tenido en cuenta las elecciones del ano 2011 porque en los 5 meses

anteriores no se conocia su convocatoria.

e MES ELECTORAL: Referido a si el mes de publicacion de la noticia fue mes
electoral. Corresponde a los siguientes meses (meses en los que se celebraron
eleccion de cualquier indole): Junio de 1999, Marzo de 2000, Mayo de 2003,
Marzo de 2004, Junio de 2004, Mayo de 2007, Marzo de 2008, Junio de 2009,
Mayo de 2011 y Noviembre de 2011. Caracter binomial: si/no.

e AMBITO I: Unidad geografica principal a la que se refiere la noticia. Se

distinguen dos categorias:

1. Parque: Cuando la noticia se refiere al PNPE.
2. Otros: Cuando el ambito de la noticia esta fuera del PNPE. Se codifica

con la localizacién de la noticia.

e AMBITO II: Otra unidad geografica a la que pueda referirse la noticia. Se
distinguen las mismas categorias que para el campo anterior.

e ZONA GESTION I: Aplicado solamente en las noticias del Diario de Leon, ya
que Cantabria carece de Plan de Gestion de la especie y no se tienen definidas
areas de gestion. Caracter numérico que identifica a cada una de las zonas de
gestion a las que se refiere la noticia en el ambito I, segin la zonificacion
establecida en el Plan de Conservacion y Gestion del Lobo en Castilla y Leon

(Figura 3.1).
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Zona |
Zona ll
Zona Il

Figura 3.1.- Zonificacion del Plan de Conservacion y Gestion del lobo en Castilla y Leon.
Fuente: BOC y L N°68, 9 de abril de 2008.

e ZONA GESTION II': Aplicado solamente en las noticias del Diario de Leon,

ya que Cantabria carece de Plan de Gestion de la especie. Caracter numérico que

identifica a cada una de las zonas de gestion a las que se refiere la noticia en el

ambito II cuando este existe, segin la zonificacion establecida en el Plan de

Conservacion y Gestion del Lobo en Castilla y Leon (Figura 3.1).

3.2.2.2. GRUPOS DE INTERES.

Se distinguen 10 variables relacionadas con los distintos grupos.

1)
2)
3)
4)
5)
6)
7)

Ganaderos.
Gestores.
Cazadores.
Guarderia.
Cientificos.
Conservacionistas.

Turistas.

' Una noticia puede referirse a mas de una unidad geogréafica por lo que se distingue entre
ambito [ y ambito II.
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8) Hosteleros.
9) Sindicatos ganaderos.

10) Politicos.
Las variables en las que se recoge informacion sobre los grupos de interés son:

e DEC+MENC_GAN: Declaraciones o menciones de ganaderos. Referido a si
aparecen en la noticia declaraciones de este sector o a si en la noticia se hace
mencion a este grupo de interés. Caracter binomial: si/no.

e DEC+MENC_GES: Declaraciones o menciones de gestores. Referido a si
aparecen en la noticia declaraciones de gestores o a si en la noticia se hace
mencion a éstos. Caracter binomial: si/no.

e DEC+MENC_CAZ: Declaraciones o menciones de cazadores. Referido a si
aparecen en la noticia declaraciones de este sector o a si en la noticia se hace
mencion a este grupo de interés. Caracter binomial: si/no.

e DEC+MENC_GUAR: Declaraciones o menciones de guardas. Referido a si
aparecen en la noticia declaraciones de este sector o a si en la noticia se hace
mencion a este grupo de interés. Caracter binomial: si/no.

e DEC+MENC_CIENT: Declaraciones o menciones de cientificos. Referido a si
aparecen en la noticia declaraciones de este sector o a si en la noticia se hace
mencion a este grupo de interés. Caracter binomial: si/no.

¢ DEC+MENC_CONS: Declaraciones o menciones de conservacionistas.
Referido a si aparecen en la noticia declaraciones de este sector o a si en la
noticia se hace mencion a este grupo de interés. Caracter binomial: si/no.

e DEC+MENC_TUR: Declaraciones o menciones de turistas. Referido a si
aparecen en la noticia declaraciones de este sector o a si en la noticia se hace
mencidn a este grupo de interés. Caracter binomial: si/no.

e DEC+MENC_HOST: Declaraciones o menciones de hosteleros. Referido a si
aparecen en la noticia declaraciones de este sector o a si en la noticia se hace
mencion a este grupo de interés. Caracter binomial: si/no.

e DEC+MENC_SIND GAN: Declaraciones o menciones de representantes de los
sindicatos ganaderos. Referido a si aparecen en la noticia declaraciones de este

sector o a si en la noticia se hace mencion a este grupo de interés. Caracter
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binomial: si/no.

DEC+MENC_PAR POL: Declaraciones o menciones de representantes de los
partidos politicos. Referido a si aparecen en la noticia declaraciones de este
sector 0 a si en la noticia se hace mencion a este grupo de interés. Caracter

binomial: si/no.

3.2.2.3. VARIABLES TEMATICAS.

Estas variables recogen aquellos aspectos de mayor trascendencia en la gestion del lobo:

DEMANDA CONTROLES: si en la noticia se encuentra recogida la demanda
de controles del lobo por algiin sector. Caracter binomial: si/no.

ANUNCIO CONTROLES: si aparece recogido el anuncio de controles
poblacionales para la especie. Caracter binomial: si/no.

RESULTADOS CONTROLES: referido a si en la noticia se emiten resultados
sobre controles poblacionales efectuados para la especie. Caracter binomial:
si/no.

QUEJAS POR CONTROLES: si se recogen quejas debido a controles
llevados a cabo sobre la especie en la noticia. Caracter binomial: si/no.

DANOS: referido a la aparicion de informaciones relacionadas con dafios
efectuados o atribuidos a la especie. Caracter binomial: si/no.

PAGO DANOS: si en la noticia se recoge informacion relativa al pago de los
dafios ocasionados por el lobo a la ganaderia. Caracter binomial: si/no.
IMPACTO CAZA: si aparecen menciones al impacto del lobo a las especies
cinegéticas. Caracter binomial: si/no.

INVESTIGACION: si se recoge informacion relacionada con la investigacion
sobre la especie en la noticia. Caracter binomial: si/no.

DIVULGACION: si la noticia esta relacionada o recoge aspectos de
divulgacion sobre el lobo. Caracter binomial: si/no.

MIEDO: referido a si en la noticia se recoge la existencia de miedo o temor por
la presencia del lobo. Caracter binomial: si/no.

SUELTAS DE LOBO: referido a si se recogen en la noticia cuestiones relativas

a la suelta de lobos por parte de la administracion o cualquier otro sector.
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Caracter binomial: si/no.

e VIABILIDAD GANADERIA: si en la noticia aparecen menciones a la
viabilidad del sector ganadero y su relacion con el lobo. Caracter binomial:
si/no.

e METODOS PREVENCION: referido a si aparecen en la noticia aspectos
relacionados con los métodos de prevencion de ataques del lobo al ganado
doméstico. Caracter binomial: si/no.

e MUERTES ILEGALES: si aparecen recogidas en la noticia cuestiones
relacionadas con el furtivismo y las muertes ilegales que sufre la especie.
Caracter binomial: si/no.

e VENENO: relativo a si se tratan cuestiones relativas al uso de venenos en la
noticia. Caracter binomial: si/no.

e PROCESOS PART_PUB: relativo a si se recogen cuestiones relacionadas con
los procesos de participacion publica en la gestion del lobo. Caracter binomial:
si/no.

e AUMENTO N° LOBOS: si en la noticia aparecen menciones al aumento de la
poblacion de la especie. Caracter binomial: si/no.

e PERROS ASILVESTRADOS: referido a si en la noticia se nombran o tratan
cuestiones relativas a los perros asilvestrados y su problematica asociada.

e PLAN GESTION: relativo a si en la noticia aparecen menciones a planes de

gestion de la especie. Caracter binomial: si/no.

3.2.2.3. ANALISIS ESTADISTICOS.

Una vez codificados los datos se establece una comparativa entre las noticias
sobre la especie referidas al parque y las referidas a otras zonas, realizandose una

descriptiva general de los resultados y de los distintos analisis estadisticos.

Para el caso del sector cantabro del PNPE, se establecen tres zonas de estudio:
1. PNPE.
2. Cantabria.

3. Otros. Formada por noticias referentes a otros dmbitos fuera de la Comunidad
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Autonoma de Cantabria. Se desprecian estas noticias por corresponder a un

pequefio porcentaje del total.

Para el caso del sector leonés del PNPE, se planteaba inicialmente establecer una
zonificacion segun el Plan de Gestion para realizar analisis entre zonas; sin embargo, no
se ha considerado aplicable ya que en numerosas noticias se hace referencia a ambitos
que recogen mas de una zona de gestion (generalmente cuando la noticia se refiere a

provincias o a la comunidad auténoma). De este modo establecemos cuatro zonas de

estudio:
1. PNPE.
2. Provincia de Ledn.
3. Castillay Leon.
4. Otros. Formada por noticias referentes a otros ambitos fuera de la Comunidad

Autonoma de Castilla y Leon. Se desprecian estas noticias por corresponder a un

pequetio porcentaje del total y no considerarse concluyentes para el estudio.

A fin de cuantificar el impacto mediatico del lobo en el PNPE se realiza un test de
bondad de ajuste mediante la prueba chi cuadrado, comparando el nimero de noticias
generado en las distintas zonas en relacion a las variables superficie, dafios y numero de

lobos.

Esta prueba, contrasta si las frecuencias observadas en cada una de las clases de una
variable categorica, difieren de forma significativa de las frecuencias que se esperaria
encontrar si la muestra hubiese sido extraida de una poblacién con una determinada

distribucion de frecuencia (Salafranca et al., 2000), de esta forma:

e Para la superficie se utiliza el calculo del porcentaje de superficie que ocupa
cada una de estas zonas.

e Para los dafios se utilizan los datos de las estadisticas de dafios y de cabezas
afectadas en el PNPE y Cantabria en el primer caso, y en el PNPE, provincia de
Leodn, y Castilla y Ledn en el segundo. Los datos necesarios para la realizacion
de este estudio son facilitados por la Direccion del PNPE, el Gobierno de

Cantabria y la Junta de Castilla y Leon.
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e Para la variable nimero de lobos se utiliza el valor medio del nimero de grupos
por zona, para lo que utilizamos datos de poblacion aportados por la direccion
del PNPE, y los datos més recientes de poblacion para Cantabria y Castilla y
Leodn, que se corresponden con los obtenidos en la Estimacion de Poblacion de
lobo en Cantabria de 1997 (Blanco y Cortés, 2002) en el primer caso, y en la
Estimacion de Poblacion de lobo en Castilla y Leon de 2001 (Llaneza y Blanco,

2005).

Para analizar la correlacion entre el nlimero de noticias totales por ano en el PNPE y
el nimero de expedientes de dafios y de cabezas afectadas, se aplica el coeficiente de
correlacion de Sperman (ry), que permite estudiar si existe una relacion lineal entre dos
variables cuantitativas ordinales (Salafranca et al., 2000). Para la realizacién de este
analisis se utilizan los datos de las estadisticas de dafios y de cabezas afectadas del
PNPE, facilitados por la Direccion del PNPE. Igualmente, se evaluan las diferencias en
el nimero de noticias generadas en afios electorales y en afios no electorales, para lo
cual se agrupan los datos por afio y se aplica el test de Mann-Whitney debido a que nos
encontramos ante el andlisis de medianas de dos poblaciones de datos ordinales
(electorales-no electorales) que proceden de la misma poblacién (Salafranca et al.,
2000). Para la realizacion de este andlisis se toman las noticias generadas en los tres y
cinco meses anteriores a la fecha electoral, con el fin de ajustarse mas al posible efecto
de las elecciones sobre el nimero total de noticias. Finalmente, mediante el analisis de
frecuencias (chi cuadrado) se comparan distintas variables (grupos de interés y
variables tematicas) para el PNPE vy el resto de zonas, siempre y cuando éstas tengan

frecuencias iguales o superiores a 5, por restricciones propias de la prueba.
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3.3. RESULTADOS

3.3.1. RESULTADOS EN EL SECTOR CANTABRO DEL PNPE.

En total se contabilizaron 274 noticias sobre el lobo en el periodo 1999-2011.
Dado que una noticia puede referirse a mas de una unidad geografica o &mbito espacial,
¢éstas se contabilizan como registros diferentes, por lo que el nimero total de noticias se
incrementa hasta 306 (ya que 32 de ellas se refieren a mas de un dmbito o unidad

geografica).

3.3.1.1. DISTRIBUCION ESPACIAL DE LAS NOTICIAS.

Respecto a la distribucion espacial total de las noticias, se observa que durante el
periodo de estudio, el PNPE gener6 el 33,66% de las noticias sobre el lobo en Cantabria
(Tabla 3.1). La zona cantabra del parque supone el 3% de la superficie total de la
comunidad y se estima que alberga el 20% de los lobos de Cantabria (Blanco y Cortés,

2002).

Tabla 3.1.- Noticias totales.

Ambito N° Noticias Porcentaje

PNPE 103 33,66%
Otros 203 66,34%

Total 306 100%
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3.3.1.2. DISTRIBUCION TEMPORAL DE LAS NOTICIAS.

En relacion a la distribucion temporal de las noticias, se observa que no presenta
ninguna tendencia (R*=0,0321) (Figura 3.2); hay afios con un gran nimero de noticias
como 2000, 2008 y 2009, mientras que en otros son mucho mas escasas, como 2003,

2006 y 2008 (Figura 3.2 y Tabla 3.2).

Distribucion temporal de las noticias totales

50

R2z=0,0321

N2 noticias

1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011

Figura 3.2.- Noticias totales por afio y tendencia (R?) de las mismas en el periodo de estudio.

Tabla 3.2.- Noticias totales por afo.

PNPE Resto TOTAL

13 10 23
25 26 51
9 11 20
5 23 28
4 6 10
4 17 21
5 18 23
4 10 14
4 12 16
2 11 13
20 14 34
8 25 33
1 19 20

Total 103 203 306
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La representacion grafica de las noticias relativas al PNPE indica una

distribucion heterogénea, existiendo dos picos en los afios 2000 y 2009 (Figura 3.3).

Parque: n2 de noticias

25

20

15

N2 noticias

10 +

1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011

Figura 3.3.- Noticias totales por afio en el PNPE.

En relacion a las noticias del resto de &mbitos geograficos, su distribucion varia

sensiblemente con respecto a las noticias del PNPE (Figura 3.4).

~J N 5%
L= ] 9} o

N2 noticias
o
[¥a}

Resto de ambitos: n? de noticias

10 -
&
0
1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
Figura 3.4.- Noticias totales por afio en el resto de &mbitos.
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3.3.1.3. DESCRIPTIVA DE LAS NOTICIAS EN EL PNPE.

3.3.1.3.1. GRUPOS DE INTERES.

En lo relativo a los grupos de interés se observa que los grupos con mayor
frecuencia de aparicion son el de los gestores (GES), politicos (PART POL) y (GAN),

respectivamente (Tabla 3.3).

Tabla 3.3.- Distribucion de la frecuencia de las variables relativas a Declaraciones y Menciones
(DEC+MEN) para los grupos de interés en los afos de estudio en el PNPE.

SIND PART

Aflo GAN GES CAZ GUAR CIENT CONS TUR HOST GAN POL

1999 5 4 5 1 1 4 1 1 1 11
p{I[I 16 18 0 9 0 4 0 0 2 19
2001 4 S 0 2 0 2 0 0 0 5
2002 1 4 0 0 0 0 0 0 0 4
2003 2 2 2 2 0 1 0 0 0 0
2004 2 3 1 0 0 2 0 0 0 1
2005 0 3 0 0 0 1 0 0 0 3
2006 0 4 0 0 0 0 0 0 0 3
2007 1 0 0 1 0 2 0 0 0 3
2008 0 2 0 0 0 0 0 0 0 0
2009 9 14 2 3 1 3 0 0 0 7
2010 1 3 1 0 0 1 0 0 1 6
2011 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0
Total 41 63 11 18 2 20 1 1 4 62

GAN= Ganaderos; GES= Gestores; CAZ= Cazadores; GUR= Guarderia; CIENT= Cientificos;
CONS=Conservacionistas; TUR= Turistas; HOST= Hosteleros; SIND GAN= Sindicatos
Ganaderos; PART POL= Partidos Politicos.

La distribucion de la frecuencia de declaraciones o menciones de los grupos de

interés que aparecen en las noticias se refleja en la Figura 3.5.
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Distribucion de la frecuencia de grupos de interés

DEC+MENC_SIND GAN
DEC+MENC_HOST
DEC+MENC_TUR
DEC+MENC_CONS

DEC+MENC_CIENT

DEC+MENC_GUAR
- DEC+MENC_CAZ

e

Figura 3.5.- Distribucion de frecuencia de los grupos de interés en el PNPE.

Las “declaraciones y/o menciones de ganaderos” aparecieron en el 39,42% de

las noticias referidas al PNPE. En la distribucion a lo largo de los 13 afios de estudio

para el grupo de los ganaderos (Figura 3.6) se aprecia un maximo bien definido en el

afio 2000, que alberga en conjunto el 39,02% de las noticias en las que aparece este

grupo de interés, debido a los reiterados dafios en Bejes (pedania que pertenece al

municipio de Cillorigo de Liébana).

N2 hoticias

M DEC+MENC_GAN

16
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10
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Figura 3.6.- Distribucion de la frecuencia de la variable DEC+MENC_GAN en 1999-2011.
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Las “declaraciones y/o menciones de gestores” aparecieron en el 61,58% de las
noticias referidas al PNPE. En su distribucion temporal a lo largo de los 13 afios de
estudio (Figura 3.7) se aprecian dos maximos definidos en los afios 2000 y 2009 que
albergan en conjunto el 50,79% de las noticias en las que aparece este grupo de interés,
debido a los reiterados dafios ocurridos en Bejes en el 2000 y al revuelo ocasionado
debido a la falta de consenso en la transferencia de competencias del parque a las

comunidades autonomas que lo forman, que se ha hecho efectivo en 2011.
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Figura 3.7.- Distribucion de la frecuencia de la variable DEC+MENC_GES en 1999-2011.

Aparecen “declaraciones y/o menciones de politicos” en el 59,62% de las
noticias referidas al PNPE (Figura 3.8). Al igual que en el caso de los grupos de
ganaderos y gestores, se observa un maximo definido en el afio 2000 con un 30,65% de

las noticias relativas a este sector durante el periodo de estudio.
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M DEC+MENC_PART POL
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Figura 3.8.- Distribucion de la frecuencia de la variable DEC+MENC PART POL en 1999-
2011.

Las “declaraciones y/o menciones de conservacionistas” aparecieron en el
19,23% de las noticias referidas al PNPE. En la grafica de distribucion para el periodo
de estudio (Figura 3.9) se aprecian unos maximos en el bienio 1999-2000 que alberga,

en su conjunto, el 40% del total de noticias en las que aparece este grupo.

H DEC+MENC_CONS
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Figura 3.9.- Distribucion de la frecuencia de la variable DEC+MENC_CONS en 1999-2011.
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Las “declaraciones y/o menciones de la guarderia” han aparecido en un 17,30%
de las noticias referidas al PNPE. En cuanto a su distribucién temporal se observa
también un méaximo en el afio 2000, que alberga el 50% del total de noticias en las que

aparece la guarderia (Figura 3.10).
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Figura 3.10.- Distribucion de la frecuencia de la variable DEC+MENC GUAR en 1999-2011.

Las “declaraciones y/o menciones de cazadores” aparecieron en el 10,58% de las
noticias referidas al PNPE. En este caso sobresale el afio 1999 que alberga el 45,45%
del total de noticias en las que aparecen los cazadores (Figura 3.11). Esto es debido a la
polémica suscitada por la peticion del alcalde de Cillorigo de Liébana de la concesion

de batidas por control de la especie a manos de cazadores de la zona.
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Figura 3.11.- Distribucion de la frecuencia de la variable DEC+MENC CAZ en 1999-2011.
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El resto de los sectores de interés (cientificos, sindicatos agrarios, turistas y
hosteleros) aparecen reflejados en las noticias en un porcentaje inferior al 5% (ver Tabla

3.3).

3.3.1.3.2. VARIABLES TEMATICAS.

Los datos referidos a variables tematicas se indican en la tabla 3.4.

Tabla 3.4.- Distribucion de la frecuencia de las variables en 1999-2011.

DEMANDA ANUNCIO RESULTADOS QUEJAS

CONTROLES (6{0 1\ §2{0) B DN CONTROLES (6{0\ N 2{0) B DN
1999 5
2000
2001
2002
2003
2004
2005
2006
2007
2008
2009
2010
2011
Total

p—
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<
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Tabla 3.4.- (Continuacion a)- Distribucion de la frecuencia de las variables en 1999-2011.

Ao MPASTO INVESTIGACION DIVULGACION MiEpo  SUELIADE
1999 1 1 0 0 0
2000 0 1 1 1 0
2001 0 1 0 1 0
2002 0 1 0 0 0
2003 0 0 1 0 0
2004 0 0 0 0 0
2005 0 2 0 0 0
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0 0 0 0 0
0 0 1 0 0
0 2 0 0 0
0 3 1 0 0
0 0 1 0 0
0 0 0 0 0
Total 1 11 5 2 0

Tabla 3.4.- (Continuacion b)- Distribucion de la frecuencia de las variables en 1999-2011.

PROCESOS

o NETODOS. | MUIRTES VIADLIDAD g, iiciacion AUYVENTO
PUBLICA
1999 5 0 1 3 8
2000 12 2 4 1 15
2001 1 0 0 1 4
2002 1 1 0 0 1
2003 2 1 1 0 3
2004 1 1 2 2 2
2005 0 0 0 0 0
2006 0 1 0 0 2
2007 0 1 0 1 1
2008 0 0 0 0 0
2009 3 0 2 0 14
2010 0 1 0 0 1
2011 0 0 0 0 1
Total 25 8 10 8 52

Tabla 3.4.- (Continuacion c)- Distribucion de la frecuencia de las variables en 1999-2011.

A0 1;)1?1%)3 Gé)sLﬁlij VARG, ASILI:/l;lﬁgiDOS
1999 8 8 8 0 0
2000 BT 20 20 1 2
2001 4 3 3 2 0
2002 1 1 1 0 0
2003 3 0 0 0 0
2004 2 0 0 0 0
2005 0 0 0 0 0
2006 2 1 1 0 0
2007 1 0 0 1 0
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2008 0 0 0 0 0
2009 14 5 S 2 1
2010 1 2 2 0 0
2011 1 0 0 0 0

La variable “DANOS” aparece en el 50% de las noticias. Los afios 2000 y 2009

albergan el 55,77% del total de noticias para esta variable (Figura 3.12).
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Figura 3.12.- Distribucion de la frecuencia de la variable DANOS en 1999-2011.

La variable “PAGO DE DANOS” aparece en el 20,85% de las noticias del
PNPE (Figura 3.13), que también presenta un maximo en el afio 2000 debido a los

dafios en Bejes.

u PAGO DANOS
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Figura 3.13.- Distribucion de la frecuencia de la variable PAGO DANOS en 1999-2011.
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La variable “DEMANDA CONTROLES” aparece en el 24,04% de las noticias

totales (Figura 3.14); presenta un méaximo en el afio 2000 como se ha explicado con

anterioridad.
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Figura 3.14.- Distribucion de la frecuencia de la variable DEMANDA CONTROLES en 1999-
2011.

La variable “RESULTADO CONTROLES” aparece en el 11,54% de las noticias

referidas al parque. Presenta un valor maximo en 1995 (Figura 3.15).
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Figura 3.15.- Distribucion de la frecuencia de la variable RESULTADO CONTROLES en
1999-2011.
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La variable “AUMENTO DEL NUMERO DE LOBOS” aparece en el 50% de
las noticias referidas al PNPE (Figura 3.16), presentado también dos méaximos en los

afios 2000 y 2009.
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Figura 3.16.- Distribucion de la frecuencia de la variable AUMENTO N° DE LOBOS en 1999-
2011.

La variable “PLAN GESTION” aparece en el 48,60% de las noticias referidas al
PNPE (Figura 3.17). Presenta también un méximo definido en el afio 2000, que contiene

el 50% de las noticias.
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Figura 3.17.- Distribucién de la frecuencia de la variable PLAN GESTION en 1999-2011.

La variable “METODOS PREVENCION” aparece en el 10,57% de las noticias

referidas al PNPE (Figura 3.18), que también presenta un maximo en el afio 2000.

A.RE.NA. Asesores en Recursos Naturales, S.L. 58



Aspectos sociales en la gestion y conservacion del lobo en el PNPE ﬂ

W METODOS PREVENCION
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Figura 3.18.- Distribucion de la frecuencia de la variable MET. PREVENCION en 1999-2011.

La variable “INVESTIGACION” aparece en el 10,58% de las noticias referidas
al PNPE (Figura 3.19).
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Figura 3.19.- Distribucién de la frecuencia de la variable INVESTIGACION en 1999-2011.

Las siguientes variables presentan una frecuencia de aparicion inferior al 10%

respecto al total de noticias referidas al PNPE.

La variable “VIABILIDAD DE LA GANADERIA” aparece en el 9,62% de las
noticias referidas al PNPE (Figura 3.20).
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& VIABILIDAD GANADERIA
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Figura 3.20.- Distribucion de la frecuencia de la variable VIABILIDAD GANADERIA en
1999-2011.

La variable “MUERTES ILEGALES” aparece en el 7,8% de las noticias

referidas al PNPE (Figura 3.21).
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Figura 3.21.- Distribucion de la frecuencia de la variable MUERTES ILEGALES en 1999-

2011.

La variable “ANUNCIO DE CONTROLES” aparece en el 7,7% de las noticias

totales (Figura 3.22).
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Figura 3.22.- Distribucion de la frecuencia de la variable ANUNCIO CONTROLES en 1999-
2011.

La variable “QUEJAS POR CONTROLES” aparece en el 7,7% de las noticias

totales (Figura 3.23).
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Figura 3.23.- Distribucion de la frecuencia de la variable QUEJA POR CONTROLES en 1999-

2011.

La variable “PROCESOS PARTICIPACION PUBLICA” aparece en el 7,7% de

las noticias referidas al PNPE (Figura 3.24).
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Figura 3.24.- Distribucion de la frecuencia de la variable PROCESOS DE PARTICIPACION

PUBLICA en 1999-2011.

La variable “VENENQO” aparece en el 5,77% de las noticias referidas al PNPE

(Figura 3.25).
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Figura 3.25.- Distribucion de la frecuencia de la variable VENENO en 1999-2011.

La variable “DIVULGACION” aparece en el 4,8% de las noticias referidas al

PNPE (Figura 3.26).
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Figura 3.26.- Distribucion de la frecuencia de la variable DIVULGACION en 1999-2011.

La variable “MIEDO” aparece en el 1,92% de las noticias referidas al PNPE

(Figura 3.27).
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Figura 3.27.- Distribucion de la frecuencia de la variable MIEDO en 1999-2011.

La variable “IMPACTO DE LA CAZA” aparece en el 0,96% de las noticias

referidas al PNPE (Figura 3.28).
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Figura 3.28.- Distribucion de la frecuencia de la variable IMPACTO DE LA CAZA en 1999-
2011.

Por ultimo, la variable “SUELTA DE LOBOS” no aparece en las noticias

referidas al parque.

3.3.1.4. DESCRIPTIVA DE LAS NOTICIAS EN EL ENTORNO DEL PNPE.

Se entiende como entorno del PNPE en el sector cantabro a la Comunidad
Auténoma de Cantabria, a la que pertenecen el 57,51% de las noticias (Tabla 3.5). Un
8,82% de las noticias pertenecen al grupo “OTROS”, relativas a noticias de otras
comunidades autonomas que por su importancia transcienden a ésta o relativas al
territorio nacional. No se describe su casuistica por no considerarse representativas en el

estudio del entorno del PNPE.

Tabla 3.5.- Distribucion de las noticias en los distintos ambitos.

Ambito N° Noticias Porcentaje

PNPE 103 33,66%
Cantabria 176 57,51%

Otros 27 8,82%

Total 306 100%
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3.3.1.4.1. GRUPOS DE INTERES.

En lo relativo a los grupos de interés se observa que los grupos con mayor
frecuencia de aparicion son ganaderos (GAN) con un porcentaje del 28% y cazadores
(CAZ) y partidos politicas (PART POL) con un 24% (Tabla 3.6, Figura 3.29).

Tabla 3.6.- Distribucion de la frecuencia de las variables relativas a Declaraciones y Menciones
(DEC+MEN) para los grupos de interés en los afos de estudio en Cantabria.

SIND PART
GAN POL

Afo GAN GES CAZ GUAR CIENT CONS TUR HOST

1999 4 0 2 0 0 0 0 0 0 2
2000 20 11 5 7 0 0 0 0 0 12
2001 4 3 4 0 0 1 0 0 0 4
2002 10 4 12 5 1 3 0 0 0 10
2003 0 1 4 1 0 1 0 0 0 2
2004 11 0 5 1 0 1 0 0 1 8
2005 3 2 